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Sehr geehrter Herr Dr. Lovens,

das Bundesumweltministerium vertritt die Auffassung, dass der An-
spruch auf die erhohte Vergiitung unter dem sogenannten ,,Emissionsmi-
nimierungsbonus® nach § 66 Abs. 1 Nr. 4a EEG 2009 nur fiir diejenigen
Bestandsanlagen gilt, die nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz ge-
nehmigungsbediirftig sind.

Die erstmals durch § 27 Abs. 5 EEG 2009 eingefiihrte Vergiitungserho-
hung in Hohe von 1,0 Cent/kWh fiir Neuanlagen soll zum Ausgleich der
Mehrkosten dienen, die durch zusétzliche Investitionen in technische
Einrichtungen zur Minimierung der Formaldehyd-Konzentration im Ab-
gas entstehen. Fiir vor dem 1. Januar 2009 in Betrieb genommene Anla-
gen (Bestandsanlagen) ist eine entsprechende Erhohung der Vergiitung in
§ 66 Abs. 1 Nr. 4a EEG 2009 vorgesehen, um die Investitionskosten der
Bestandsanlagenbetreiber fiir technische Nachriistungen, die zur Mini-

" mierung der Formaldehyd-Konzentration im Abgas beitragen, auszuglei-

chen. Die Regelung des § 27 Abs. 5 EEG 2009, die vom Gesetzgeber im
Ubrigen an keiner Stelle als Bonusregelung bezeichnet wird, unterschei-
det sich von den expliziten Bonusregelungen des § 27 Abs. 4 EEG 2009
insofern, als mit § 27 Abs. 5 EEG 2009 nicht eine vom Gesetzgeber le-
diglich gewiinschte Anlagenkonzeption mit einer zusétzlichen Bonusver-
giitung belohnt wird, sondern ein Ausgleich fiir vergiitungsrechtlich bis-
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lang nicht abgebildete Mehrkosten fiir zusitzlich erforderliche Investitio-
nen der Betreiber genehmigungspflichtiger Anlagen gewihrt wird.

Fiir eine Ausweitung der Vergiitungserh6hung nach § 66 Abs. 1 Nr. 4a
EEG 2009 auf nicht immissionsschutzrechtlich genehmigungsbediirftige
Bestandsanlagen besteht kein Anlass. Diese Rechtsauffassung wiirde zu
einer sachlich nicht gerechtfertigten Besserstellung der Betreiber von
nicht immissionsschutzrechtlich genehmigungsbediirftigen Bestandsan-
lagen gegeniiber den Betreibern von nicht immissionsschutzrechtlich
genehmigungsbediirftigen und nach dem 31. Dezember 2008 in Betrieb
genommenen Anlagen (Neuanlagen) fithren, da fiir nicht immissions-
schutzrechtlich genehmigungsbediirftige Neuanlagen nach § 27 Abs. 5
EEG 2009 ausdriicklich keine Vergiitungserh6hung gewéhrt wird.

Der gegeniiber dem § 27 Abs.5 EEG 2009 leicht abweichende Wortlaut
der Ubergangsvorschrift des § 66 Abs. 1 Nr. 4a EEG 2009 bietet kein
Argument fiir die Gewihrung der Vergiitungserhthung auch fiir nicht
genechmigungspflichtige Bestandsanlagen: schon die Gesetzesbegtriin-
dung zu dieser Regelung (BT-Drs. 16/9477, S.30) stellt klar, dass der
Gesetzgeber fiir Bestandsanlagen ,,im Wesentlichen® — das heif}t, unter
allen in diesem Zusammenhang bedeutenden Gesichtspunkten — densel-
ben Vergiitungserhshungsanspruch schaffen wollte wie fiir Neuanlagen
nach § 27 Abs. 5 EEG 2009. Sofern von der Regelung des § 66 Abs. 1
Nr. 4a EEG 2009 zusitzlich auch nicht immissionsschutzrechtlich ge-
nehmigungspflichtige Bestandsanlagen hitten umfasst werden sollen,
wiirde dies eine wesentliche Ausweitung des Kreises anspruchsfihiger
Anlagen bedeuten. Angesichts einer derart bedeutsamen Anderung des
Anwendungsbereichs dieser Vergiitungsregelung fiir Bestandsanlagen
wiirde jedoch keine ,,im Wesentlichen™ der Vorschrift des § 27 Abs. 5
EEG 2009 entsprechende Regelung mehr vorliegen. § 66 Abs. 1 Nr. 4a
EEG 2009 besitzt folglich denselben sachlichen Anwendungsbereich wie
§ 27 Abs.5 EEG 2009, so dass auch § 66 Abs. 1 Nr. 4a EEG 2009 nur
eine Verglitungsregelung fiir immissionsschutzrechtlich genehmigungs-
pflichtige (Bestands-)Anlagen darstellt.

Auch die Novellierung der 4. BImSchV im August 2001, bei der der
Schwellenwert fiir die Genehmigungsbediirftigkeit von Verbrennungs-
motoranlagen, welche Biogas als Brennstoff einsetzen, von einer Feue-
rungswirmeleistung von 350 KW auf nunmehr 1 MW heraufgesetzt wur-
de, kann nicht mit dem Verweis als Begriindung fiir eine Einbeziehung
nicht immissionsschutzrechtlich genehmigungsbediirftiger Bestandsanla-
gen in den Anwendungsbereich des'§ 66 Abs. 1 Nr. 4a EEG 2009 heran-
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gezogen werden, dass hierdurch eine Ungleichbehandlung leistungsglei-
cher Bestandsanlagen allein aufgrund ihres unterschiedlichen Inbetrieb-
nahmezeitpunktes vermieden werden kénne. Nach § 18 Abs. 2
BImSchG erlischt eine Genehmigung, soweit das Genehmigungserfor-
dernis aufgehoben wird, was fiir die betreffenden Verbrennungsmotoran-
lagen nach der Anderung der 4. BImSchV im Jahr 2001 der Fall war.
Demnach sind Bestandsanlagen mit einer Feuerungswérmeleistung zwi-
schen 350 kW und 1 MW, die vor August 2001 als genehmigungsbediirf-
tige Anlagen zugelassen wurden, nunmehr ebenfalls als nicht genehmi-
gungsbediirftige Anlagen zu behandeln. Es besteht also keine Ungleich-
behandlung bei leistungsgleichen Bestandsanlagen in Abhéingigkeit vom
Datum der Inbetriebnahme der Anlage.

Auch das Telos der Vergiitungsregelung spricht gegen eine erweiterte
Anwendung der Vergiitungserhohung auch fiir nicht genehmigungsbe-
diirftige Bestandsanlagen. Sinn und Zweck der Einfithrung der Vergii-
tungserhthung war es, die Refinanzierung der zur Einrichtung oder
Nachriistung technischer Emissionsminimierungsvorrichtungen erforder-
lichen zusétzlichen Investitionen der Betreiber genehmigungspflichtiger
Anlagen zu erméoglichen. Fiir nicht genehmigungsbediirftige Anlagen ist
die Wirtschaftlichkeit zusétzlicher Einrichtungen emissionsmindernder
Technik fraglich. Auch vor diesem Hintergrund ist fiir nicht genehmi-
gungsbediirftige Neuanlagen kein besonderer Refinanzierungsausgleich
durch das EEG 2009 geschaffen worden. Diese Erwigungen sind auf
nicht genehmigungsbediirftige Bestandsanlagen {ibertragbar, so dass auch
fiir die Ubergangsregelung des § 66 Abs. 1 Nr. 4a EEG keine Auswei-
tung auf nicht genehmigungsbediirftige kleinere Biogasanlagen geboten
ist.

Mit freundlichen Griiflen

Im Auttrag

Radtke



